Stredna Eurdopa medzi vychodom a zapadom

Stredna Eurépa ako vyvaZujuci priestor - navrh Rudolfa Steinera

Prednaska Markusa Osterriedera v Akadémii vied Praha z 30. marca 2000
vramci ¢esko-pol'sko-nemeckého kompaktného seminara ,0d Herdera k Huntingtonovi alebo
Zrkadliaca sa Eurépa. Vychod a zapad v kultirnohistorickych predstavach 19. a 20. storocia.”

http://celtoslavica.de/bibliothek/steiner-mitte.html

Duchovny badatel a ucitel’ antropozofie, Rudolf Steiner (1861 - 1925), priSiel na
svet v Kraljevci, malej chorvatskej obci vo vtedajSom Uhorskom kral'ovstve, ako syn
rodiny Zelezni¢ného uradnika, pochadzajicej z dolnorakiskeho Waldviertelu. Svoju
mladost’ a Studia (prirodné vedy a filozofia) stravil vo Viedni a okoli, kde s velkou
ucastou spoluprezival problematiku mnohonaronej riSe Rakusko-Uhorska. Po svojej
spolupraci na weimarskej edicii Sophie Goetheho diela (1890 - 1897) a promdcii
z Teérie poznania na tému ,Pravda aveda“ (1891/92) pracoval Rudolf Steiner az do
prelomu storoc¢i ako vydavatel a redaktor magazinu pre literatiru v Berline; naviac do
roku 1904 vyucoval na Wilhelmom Liebknechtom zaloZenej berlinskej robotnickej Skole.
Od 1901 mal v Berline vramci nemeckej teozofickej spoloCnosti moZnost pedkladat
vysledky badania, ktoré ziskal na zaklade nadzmyslového, na vedeckej metodike
vystavaného poznania. Z toho vyrastol zaklad pre to, ¢o po roku 1912 mal nazyvat
»antropozofickou duchovnou vedou“.1

Rudolf Steiner v zaklade vychadzal zo skutolnosti, Ze vztahy medzi I'ud'mi na
zacCiatku 20. storocia na celej planéte smerovali k prebudovaniu hospodarskych
a socialnych vztahov na jednotnu formu vramci univerzalnej l'udskej svetovej civilizacie.
Podnecujicou silou tohto vyvoja mal byt emancipac¢ny aindividualizatny proces
¢loveka, ktory v jednotlivych regionoch sveta nadobudal rozli¢na rychlost. Prave tento
vyvoj pozadoval to, Ze:

,nech sa socidlne uUtvary na Zemi pretvaraju akokolvek, v tychto socidlnych
utvaroch Ziju l'udia, ktori musia byt pochopeni ako l'udia, ak chcd navzajom vstipit do
zdielneho vztahu. K pochopeniu ¢loveka vSak patri dovera. Ak ddvere patri vistom
zmysle skutocne isty druh nazerania do duse druhého.“?

Popri tom sa Ziada prehibené poznanie zakonitosti Zeme ako Zivého organizmu.

Rudolf Steiner poukazoval na poldrne c¢lenenie planéty (na osi vychod/zapad,
sever/juh), ktoré nachadzame v meteorologicko-klimatickych, geofyzikalnych
a biologickych podmienkach. V strednej Eurdpe sa stretadvaju oceanske sily svetovych
mori - atlanticko-baltského a stredozemno-pontského - skontinetalnymi silami
eurazijskej stepnej krajiny. Toto bola vo vtedajSich casoch itéma vzniku oblastnej
geopolitiky (Mackinder, Mahan), ktora vSak bola spita predovSetkym s mocensko-
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politickymi dvahami. 3 Pre Rudolfa Steinera ide v prvom rade o kultdrnu otazku, ktora
rozSiruje svoje posobenie do politiky. Polarne zény Zeme sa stretavaju na vychodo-
zapadnej osi v centralnej Eur6pe, v priestore medzi Burgundskom, dneSnymi Statmi
Beneluxu a stredovychodnou Eurépou aseverom juznej Eurdpy. Vich polarnych
tendenciach sa nuka z6na sprostredkovania a rovnovahy: stredna Eurépa.

[ tu polozil Rudolf Steiner most k vtedajsej diskusii mnohych vedcov a medzi nimi
predovSetkym geografov.# Rakusky geograf Hugo Hassinger napriklad vroku 1917
charakterizoval tento sprostredkovatel'sky charakter krajiny vychodu strednej Eurépy
ako:

,Bojisko oceanskych a kontinentalnych sil vo vzduchu ina zemi, kde rastliny,
zvieratd a l'udia so svojimi kultirami stoja vo vzdjomnom spore, ale takisto sd vzajomne
odkazani k tomu, aby hl'adali vyvaZenie, takZe tito strednd Eurépu je mozné oznacit i za
priestor vyvazenia.“>

Toto zodpovedalo tesnej vazbe avzadjomnym posunom rozliénych narodov
arozlicnych kultdrnych foriem, teda vzajomnym stretnutiam eurépskych a azijskych
narodov. Preto potrebovala tato oblast mieSania zapadnej avychodnej kultiry
»Specificky politicky stavebny styl“, ktory nemohol byt prineseny tak z vychodu ako ani
zo zapadu Eurépy.¢ Toto tvrdenie bolo zastupované i Rudolfom Steinerom, ktory v roku
1917 skusSal poukazat ,trojclennostou socidlneho organizmu“ na tieto realne
podmienky.

Tento centralny priestor Eurépy mal pritom prijat potencidlne zuarocitelnq,
socidlne vSak eSte len utvarajicu sa funkciu vah s kultirnou ulohou sprostredkovat
medzi oboma svetovymi p6lmi zapadu a vychodu. V SirSej savislosti videl Rudolf Steiner
tito nutnost sprostredkujiceho nastavenia pre celi Eurépu ako rovnovahy medzi
odlisnymi svetmi Zivota Ameriky a Azie.

Prave eurépsky priestor medzi Baltickym, Ciernym a]Jadranskym morom je
oblast sveta, vktorej na seba naraZzaju vSetky dolezité l'udské prady so svojimi
religioznymi, kultdrnymi, etnickymi, reCovymi a spolofenskymi Specifikami. Obraz
zrastajuceho sa l'udstva a budticeho, zo vSetkych dedi¢nych okov sa oslobodzujticeho
individua, spoc¢iva ako duchovna tloha na bezprostrednom prezivani obyvatelov tejto
oblasti. Celkom iste: tato roznorodost v etnickych, recovych, naboZenskych, alebo
socialnych spolocenstvach, ktoré sa ako také uvedomili aZ na prelome 19. a 20. storocia,
dala vzniknut podobnej réznorodosti trenic, protireceni, konfliktov a antipatii. Predsa
vSak pre rozvijajuceho sa ¢loveka znamenalo takéto prostredie jedine¢né podnecovanie,
stimulaciu avyzvu. Vtejto pestrosti mohlo ono individualne kazdého jednotlivého
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Cloveka vystdpit obzvlast zretelne, atym rozvinut toleranciu, ktora rastla abola
pestovana v denno-dennych stretoch. Sticasne boli podmienky také, Ze apelovali na sily
vedomia jednotlivého Cloveka; ¢lovek musel vnikat' do tohto mnohonarodného mystéria
pozndvajuc.

Prebuidzanie l'udskej osobnosti sa tiahne celou Eurépou uz od neskorého
stredoveku, ale prave v stredovychodnej a juhoeurépskej oblasti pésobili podmienky
tak, Ze individudlny ¢lovek - Ja tu mohol vstupit' do potencidlne bezprostredného vztahu
s ostatnymi I'ud'mi oslobodeny od akéhokol'vek Statneho ramca. Nie Stat, alebo cirkev tu
mohli dotovat’ obec (hoci sa o to prirodzene pokusali), ale trvale samotné teba-hl'adajtice
a k-tebe-prehovarajtce individum.

Stred teda nie je produktom prirody, ale nie¢im, ¢o je dosahované vedomym
usilim cloveka. V strede leZi princip ,usilia po individualite“, ktord musi byt najprv
vydobita.

»Spociva v asili obyvatel'a strednej Eurépy..., Ze sa nie¢im ,stava“ a nie nie¢im ,je".
TakZe v tejto strednej Eurdpe c¢lovek, ktory rozumie sdm sebe sa musi obratit proti
tomu, aby bol zaznamenany pod akymkolvek pojmom. ..Je to sicno v stavani sa, tsilie-k-
nie¢omu, ked' v Sirej dial'ke zazriem to, ¢im vlastne chcem byt. ...V strednej Eurdpe skrz-
naskrz vSetko spociva v tom, Ze ¢lovek ma byt pozdvihnuty z narodného, Ze ¢lovek ma
platit’ sdm osebe. ...Ked’ hl'adame jediné slovo, ktoré by sme pre stredoeur6épsku kultiru
museli nahradit namiesto slova narodnost, tak najdeme uZ len Ccisto zoci-voci
geografickej nutnosti slovo: Usilie po individualite.“”

Toto sa tykalo predovSetkym nemeckej kultdry a prihrani¢nej slovanskej na pode
habsburskej monarchie ako i mad'arskej a rumunske;j.

Pritom vyvstala predovSetkym kultirna otazka, ako nadviazat kultirno-
duchovny kontakt kvychodoeurdpskej polovici, vychodoslovanskému ortodoxnému
okruhu, ktory sa v ¢asoch panovania Mongolov stale viac vzd'al'oval zadpadu. Vychod
nenasledoval zaCiatok renesancie. Steiner charakterizoval tuto otazku ako problém,
akym spdsobom by mohol zapadny vyvoj prenikat na vychod, aby bol pritom primerany
duSevnému usposobeniu vychodoslovanského ¢loveka. A to s cielom, aby to, ¢o vychod
nenasledoval vistom zmysle postupne prijal a dokazal asimilovat. V tejto suvislosti
Steiner Kkritizoval jednostranné pozapadnenie, ktoré bolo v Rusku uskutofriované
prostrednictvom Petra Vel'kého, ale tieZ Lenina. KedZe duSevné uspdsobenie tomu vtedy
nebolo primerané, a preto toto pozdpadnenie muselo posobit’ destruktivne.

V otazke vychod - zapad nevidel len geopolitické a kultirnonarodné aspekty, ale
aj socialne. Aj tu bolo mozné pozorovat sklon k r6znym polarnym tendenciadm:

»Takto bolo pre orientdlny socidlny poriadok primarne, prvotnym cielom, nechat
cloveka vyrastat zo socidlnej prepojenosti, zo Zivota spoloCenstva; ¢lovek mal, ked’ sa
chcel pozdvihnut' k vy$sSiemu duchovnému Zivotu, najst’ svoje Ja prave takto. Eurépsky
¢lovek neskorsich Cias toto Ja uZ mal a musel teda toto Ja v€lenit’ do socialneho poriadku.
Musel teda ist’ presne opacnou cestou neZ bola t3, po ktorej isli I'udia v Oriente.“8
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Toto platilo taktieZ veurdpskych suvislostiach medzi latinskou a gréckou
kultdrnou sférou ako aj vo svetovom meritku medzi angloamerickou sférou a azijskym
svetom.

Vroku 1910 skasal Rudolf Steiner umoZnit vplynutie prvych elementov na
nadzmyslovom poznani zaloZeného duchovného chapania vztahov eur6pskych narodov
do kulturneho sveta.

Narody prvej svetovej vojny stali prave na horizonte. Emancipacia
oslobodzujiceho sa individua bola jedna stranka veci, avSak prebudenie individua
v strednej Eurdpe si Ziadalo isty stupen zdravého stladu Zivotov narodov. Rudolf Steiner
poukazal vroku 1918 v poohliadnuti na dévody, ktoré ho podnietili k prednaskam o
,misii jednotlivych narodnych dusi*:

,Pre skutoCnu psycholégiu I'udovych charakterov nemo6ze dat antropologicka,
etnografickd, ani samotna historickd dvaha obvyklej vedy postacujice podklady. ..Tak
ako musime pri jednotlivom cloveku postapit od tela k dusi, ak len chceme ucit sa
spoznavat’ jeho vnuatorny Zivot, tak musime pri charakteroch narodov preniknut
k duSevno-duchovnému leziacemu v ich zdkladoch, ak len chceme usilovat o skutoc¢né
poznanie tychto charakterov.

Steiner kaZzdopadne odliSuje dusevnu uroven, v ktorej sa 'udska bytost ocita vo
vztahu kludovému elementu, od duchovnej individuality cloveka, ktora stoji nad
I'udovym vztahom améze sa tak pozdvihnut kvSeobecnej l'udskosti. Tuto dusSevnu
uroven opat popisoval ako preniknutd posobnostou nadzmyslovych duchovnych
bytosti, ktoré nazyval anjeli aarchanjeli. Vtomto svojom predstaveni nadviazal na
predstavy starohebrejského nadboZenstva (archanjeli ako knieZatd narodov, ako pri
Danielovi 10:21), apoStola Pavla, nauku o hierarchidch Dionyzia Areopagitu, ako aj
nauku o anjeloch krestanskej hermetiky, ako u Petra de Abano alebo Johanna Trithemia
zo Sponheimu a rozvinul ich d’ale;.

V Eurépe nabral vyvoj Cloveka Specificky priebeh, lebo tu sa postupne od 15.
storocia kristalizovali I'udové individuality, ktoré vsak uz neboli zaloZené na pokrvnych
vztahoch. To Specifické na eurépskych narodoch spociva vtom, Ze zanechali svoju
podstatu po stupni pokrvného spolocenstva za sebou. PrisluSnost’ ¢loveka k nejakému
narodu by mala v Eur6pe spocivat na dusevnom elemente, na dusSevnej spolo¢enskosti
a ulohou Eurépana je, aby sa stal vedomym si tychto individualnych dusSevnych kvalit,
poznat sa navzajom ivich Specifickych konfiguraciach l'udovych dus$il® Na druhej
strane zdoraznoval Rudolf Steiner stdle znovu, kam by muselo viest ,narodno-
rasistické” na pokrvnom principe tela naviazané myslenie:

»,Ni¢im si I'udstvo neprivodi zanik rychlejSie, neZ ked’ sa budu rozsievat idealy
rasy, naroda a pokrvnosti.“11

? Rudolf Steiner: Die Mission einzelner Volksseelen im Zusammenhang mit der germanischnordischen Mythologie. 5.
Aufl. Dornach 1982 [=Gesamtausgabe, Bd. 121], Vorrede.
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7. jana 1910 poukazal na to, preco prave v ¢ase, ked' sa individualne stava stale
urcujucejsim, je nutné usilovat o hlbsie pochopenie narodnostnych vztahov:

,Je to obzvlast doleZité z toho dovodu, ked'Ze d'alsSie osudy lI'udstva budu v ovela
vacSej miere neZ tomu bolo doteraz privadzat l'udi k spolo¢nej misii I'udstva. K tejto
spolo¢nej misii budd schopni prislusnici jednotlivych narodov primerane slobodne
a konkrétne prispiet, ked budd mat predovSetkym porozumenie pre vlastny l'ud,
porozumenie pre to, ¢o je mozné nazvat' ,sebapoznanie 'udu, naroda“.“12

Zavcasu podroboval Kkritike mysSlienkovi a politicki bezkoncepcnost vlad
a ustrednych mocnosti (nem. Mittelmachte). Namiesto snahy po politicko-socidlnom
poriadku, ktory by zodpovedal duchovnej podstate mnohonarodnostného priestoru sa
presadzovali nepochopenie, bezmysSlienkovité konanie, militarizmus alebo dokonca
narodnostny boj. V tejto suvislosti komentoval vroku 1897 ,otvoreny list Nemcom
v Rakusku“ Theodora Mommsenal3, ktory narobil mnoho zlej krvi v ¢eskych krajinach:

,Ked chcu byt ddy spolocenstva zajedno, potom tak musia byt z obsahu svojich
cielov, v myslienkach, ktoré leZia v zdklade ich posobnosti. O obsahu tychto ciel'ov,
o mySlienkach, zktorych mali Cerpat silu kc¢inom nemecki RakuSania, nestoji
v napominajucom volani Mommsena ni¢. To musi pri nom c¢loveka napadnut najskor.
Mommsenove vyvody su pozoruhodné skrze to, ¢o nehovoria, pretoZe prave tym boli
nemecki RakuSania v poslednom case zich najprvotnejSieho postavenia v monarchii
vyhanani, pretoZe im chybalo to, o com Mommsen nehovori: vel'ky, politicky plodny
mysSlienkovy obsah. Kto chce v Rakusku vladnut, musi byt v stave zadat Statu ulohu
a k rieSeniu tejto ulohy pridat obsazné, posobiace idey. Rakuske zriadenie riadit tak, Ze
sa rozne narody mozZu rozvijat primerane svojim schopnostiam a prianiam; zaviest
hospodarske reformy, po ktorych narod Kkri¢i avyrieSit otazky, ktoré stoja pred
Rakuskom skrze jeho postavenie vo svete: toto musi pochopit ten, kto by chcel ziskat
v Rakusku vedtcu ulohu.“14

PoCas prvej svetovej vojny vznikla moZnost priniest verejnosti nacrt novej
podoby strednej Eurépy. Zneisteny bezobsaznou a bezkoncep¢nou politikou dstrednych
mocnosti, obratil sa grof Otto Lerchenfeld, ktory mal prostrednictvom svojho stryka,
bavorského vyslanca pri riSskej vlade gréfa Huga Lerchenfelda pristup k vladntcim
kruhom, vjini 1914 na Rudolfa Steinera s otdzkou, ¢i by nebolo moZné najst’ inosnu
perspektivu pre vnutorné usporiadanie stredoeurdépskych Statov. Rudolf Steiner mal
vramci svojho posobenia pre antropozofické hnutie vtedy od roku 1914 pocetné verejné
prednasky, vktorych pozadoval od l'udi v Nemecku nové zvazenie idei aidedlov
Goetheho casu. Ak sa chceli chopit uloh, ktoré na nich spocivali, potom museli d’alej
rozvinit' onen prud duchovného Zivota, ktory v priebehu 19. storocia nechali takmer

12 Die Mission einzelner Volksseelen, prednaska z 7. juna 1910.
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Neue Freie Presse vom 31. Oktober 1897; zit. nach Jiri Koralka: VSenémecky svaz a Ceska otazka koncem 19. stoleti.
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uplne lezat' ladom. Povazoval za doleZité, Ze si Nemci vezmu k srdcu a budd vnimat
hlboku priepast, ktora sa rozostrela medzi myslienkovym svetom najvyznamnejsich
reprezentantov nemeckého kultirneho Zivota a nicotnou realitou wilhelmovskej riSe.

Steiner dokazal odpovedat na prosbu gréfa Lerchenfelda tym, Ze v nasledujucich
troch tyZdnoch rozpracoval v hrubych rysoch ,Stredoeurdpsky program®, ktory chcel
vprvom rade vyst vustrety podmienkam budiceho spoluZitia rozli¢nych skupin
narodov. Toto bol zarodok ovela obsiahlejSieho konceptu, ktory bol prineseny na
verejnost na konci roka 1918 pod oznacenim , Troj¢lennost socialneho organizmu.“1>

V dvoch memorandach chcel Rudolf Steiner pribliZit zaklady svojich myslienok
zodpovednym Statnikom. Prvé memorandum z 21./22. jala 1917 sprostredkoval Ludwik
Polzer-Hoditz, Steinerov dovernik, 24. juila svojmu bratovi Arthurovi, ktory mal osobne
ako $éf rakuskeho kabinetu predat obsah spisu cisarovi Karlovi. Vtomto memorande
predloZil Rudolf Steiner myslienku, Ze rakusko-uhorska politika bola od roku 1879
predurcena k neuspechu, pretoZe sa v prvom rade nedokazala ,presadit’ v slovanske;j
otazke“, pricom bolo nutné rozpoznat, Ze toto ,v sebe nesie dévod vypuknutia vojny*“.
Nebolo totiZ Ziadtce prenechat vtomto rozhodujicom momente iniciativu vyhradne
Rusku a jeho spojencom.

Ked' chcelo Rakusko-Uhorsko prezZit' ako $tat, nesmelo

»2uskocit’ pred plnou slobodou v zmysle autonomizacie a federalizacie I'udového
Zivota. Tato federalizacia je predstanovena v nemeckom spolkovo-$tatnom Zivote, ktory
je vistom zmysle dejinne predznaceny model pre to, ¢o musi byt v strednej Eurépe d’alej
budované aZz k plne federalisticky slobodnému utvaraniu vsSetkych tych Zivotnych
vztahov, ktoré maju svoj impulz v ¢loveku samom, teda nie bezprostredne podl'a toho,
ako zavisia vojensko-politické vztahy od zemepisnych a hospodarske od geograficko-
oportunistickych. Utvaranie tychto vztahov sa bude darit zdravym spdsobom iba vtedy,
ked" bude narodné vydobité z plnej slobody a nie sloboda z narodného. ..Ak by sme
chceli to druhé, potom ...(by sme) polozili zaklad k novym konfliktom a vojnam.“16

Heslo ,pravo na sebaurcenie narodov“ by malo byt vztiahnuté k myslienke, Ze
,oslobodenie narodov“ sa musi dosiahnut ,oslobodenim cloveka“, teda oslobodenim
Cloveka ako individua, ktory potom mézZe svoju etnicko-narodnd prisluSnost urcit
slobodne. PretoZe narodnostny princip o sebe podrad'uje sebaurcenie individua fiktivnej
voli kolektivu:

,0slobodenie narodov je moZzné. Malo by vSak byt len vysledkom, nie zakladom
oslobodenia ¢loveka. Ak st I'udia oslobodeni, potom budu skrze nich i narody.“1”

Toto si Ziadalo od zodpovednych predovsetkym dosledné premyslenie vSetkych
ostatnych oblasti, pretoZe pre ozdravenie stredoeurdépskych vztahov bolo pre
budicnost nutné postavit' kultirnu, politicko-pravnu a hospodarsku oblast verejného
Zivota na iné zaklady.

»1. ..Predmetom demokratického zastupovania ndroda moézZu byt len Ccisto
politické, militantné a policajné ustanovizne. Tieto si moZné len v suvislosti s historicky
utvorenymi zakladmi.

b K tomu predovsetkym Albert Schmelzer: Die Dreigliederungsbewegung 1919. Rudolf Steiners Einsatz fiir den
Selbstverwaltungsimpuls. Stuttgart 1991; Hans Kihn: Dreigliederungszeit. Dornach 1978.

16 Rudolf Steiner: Aufsétze (iber die Dreigliederung des sozialen Organismus und zur Zeitlage 1915-1921. Dornach
1961 [=Gesamtausgabe Bd. 24], S. 331.
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2. VSetky hospodarske wustanovizne budd sustredené vsamostatnom
hospodarskom parlamente. Ked' je tento zbaveny vSetkého politického a vojenského,
bude rozvijat svoje ustanovizne Cisto tak, Ze sU primerané len jemu samému, teda
oportunisticky. Za Uradnu riadiacu moc tychto hospodarskych ustanovizni, do ktorych
spada i oblast’ spolo¢ného colného prava, je zodpovedny bezprostredne len hospodarsky
parlament.

3. VSetky pravne, pedagogické a duchovné ustanovizne budu zverené slobode
0sdb. Z tohto dovodu ma $tat iba policajné pravo, nie iniciativu. ..Stat prenechava
vecnym, zamestnaneckym a narodnym koropracidm zriad'ovanie ich sidov, ich §kol, ich
cirkvi atd’. a prenechava jednotlivcom ustanovenie svojich $kél, cirkvi a sudcov.“18

To, ¢o odliSuje trojclennost od inych predstav - napr. od planov prelata Ignaca
Seipela, ktory spisal katolicke obnovenie medzinarodnej svétej rimskej riSe, alebo od
planov rakuskych socidlnych demokratov Karla Rennera aOtta Bauera, ktorych
federalizacné navrhy ostali uvdaznené v konvenc¢nych kategoériach jednotného Statu -
bola prave myslienka, Ze novodoby Statny utvar, ktory si ndrokuje na pokrytie vSetkych
oblasti I'udskej existencie uz nebol v silade so Zivotnymi podmienkami pritomného
I'udstva. Duchovno-kultirna Zivotna oblast a hospodarsky Zivot pozadovali také pravne
usporiadanie, ktoré im umoznovalo rozvijat sa z ich vlastnych zakonitosti — nie v zmysle
stavovského Statu (nem. Standestates), ale vramci spolo¢ného zaveru, ktory mal ucinit
zadost skutocnosti, Ze kazdy individualny ¢lovek je dnes ¢inny v troch oblastiach.

,Srbsko-rakusky konflikt, ktory stoji na zaciatku svetovej vojnovej katastrofy je
najuplnejSim dékazom toho, Ze politické hranice tohto jednotného Statu vistom bode
nesmeli byt kultirnymi hranicami Zivota narodov. Ak by tu bola moZnost, Ze by sa
mohol na hraniciach politického Statu nezavisly duchovny Zivot rozvijat' bez ohl'adu na
tieto hranice, potom by sa nemusel v duchovnom Zivote koreniaci konflikt prejavit
v politickej katastrofe. Takto cieleny vyvoj sa zdal vSetkym, ktori boli v Rakusko-
Uhorsku vzdelani k ,Statnickému“ mysleniu ako Uplna nemoZnost, dokonca ako cisty
nezmysel. Ich myslienkové navyky nepripustili ni¢ iné, neZ predstavu, Ze hranice Statu sa
maju prelinat’ s hranicami narodnej prisluSnosti. Pochopenie, Ze duchovné organizacie,
ktoré zahfnaju Skoly, d'alSie odvetvia duchovného Zivota, sa moZu tvorit aj cez Statne
hranice, bolo tymto myslienkovym navykom protivné. A predsa, toto ,nemysliteIné“ je
poZiadavkou novych ¢ias pre medzinarodny Zivot.“1°

Vypuknutie svetovej katastrofy na Balkane sa preto vztahovalo k tomu, Ze sa
vtomto regidne poZadovalo zmotanie hospodarskych, mocensko-politickych
a kultirnych zaujmov, ktoré na zaklade svojich vtedajSich vnutornych zakonitosti
poZadovali rozlicné riesenia, do jedného klbka. Rakisko-Uhorsko by sa preukazalo ako
Zivotaschopné, ak by v predtuche rozpoznalo a zohl'adnilo poziadavky doby.

»Rudolf Steiner chcel napriklad, aby taliansky Terst, ktory vtedy patril rakisko-
uhorskej monarchii, disponoval talianskou univerzitou. Na politickej trovni chcel, aby
Statne hranice ostali len pre politické a vojenské tcely. Jednotlivé osoby mali mat pritom
pravo preukazovat sa ako mimoteritoridlne. Franciz v Porynsku alebo Nemec v Alsasku
by tak mohli slobodne preukazat svoju prislusnost kjednému alebo druhému Statu

18 1. Memorandum, tu, S. 341ff.

19 Rudolf Steiner: Die Kernpunkte der sozialen Frage in den Lebensnotwendigkeiten der Gegenwart und Zukunft. 1.
Aufl. 1919, 6. Aufl. Dornach 1976 [Gesamtausgabe Bd. 23], S. 117.



amohli sa slobodnej rozhodnut, ¢i posSla svoje deti na nemecktu alebo franciuzsku
skolu.“20

Ako nasledovné oznacoval Rudolf Steiner, aby mocnosti stredu kone¢ne oznamili
pred svetom program, ktory by zodpovedal stredoeurépskym vztahom azaroven
vyzaroval silu pritazlivosti. Namiesto vojenskych ofenziv, mali byt uchopené iniciativy
na bojisku idei. Lebo

,Entente a Wilson hovoria zac¢o sa prizndvaju bojovat.2l Ich slova maju
vypovednu silu. Ich vypovedna sila je stale povazlivejSia. V strednej Eurdpe su l'udia,
ktori celkom iste nechcu priznat, Ze opakuju po Wilsonovi, ktorych idey vSak zneju nie
nepodobne jemu. ..redlne vidite'né tohto programu - popri jeho moralne oslepujiicom -
leZi v tom, Ze chce inStinkty stredo a vychodoeurépskych narodov pouzit' k tomu, aby
prostrednictvom moralno-politického prevratu priviedol tieto narody k hospodarske;j
zavislosti od anglo-amerikanizmu. Duchovna zavislost by potom bola iba nutnym
realnym dosledkom.“?2

O tri roky neskor napisal Rudolf Steiner v poohliadnuti:

»Wilsonova politika bola len abstraktnym sthrnom starych Statnych myslienok.
Ludia si mali vytvorit v istom zmysle Statny atvar. Tym mali byt pric¢iny svetovej vojny
napravené. Bol to vSak tento spdsob, ktory pri¢iny svetovej vojny sposobil. M6j postoj
vroku 1917 bol postavit proti Strnastim Wilsonovym bodom to, ¢o na miesto tohto

20 Walter Johannes Stein: Lebenserinnerungen, in: Derselbe: Der Tod Merlins. Das Bild des Menschen in Mythos und
Alchemie. Dornach 1984, S. 51.

! MySlienkové pozadie tu veril Steiner 15. janudra 1917 zrozumitelne charakterizovat nasledovnym spdsobom:
»Europa ma byt zariadena tak, Ze bude mozné zaloZit komeréno-univerzalnu monarchiu... Povedal som: komeréna
svetovldda (nem. Weltherrschaft) - pretoZe nie je potrebné odzadiatku vSetky teritdrid skutoéne vlastnit, ale stadi ich
zaranzovat tak, Ze budu spadat, ako sa vravi, do sféry vplyvu... Ak chceme... zaloZit komeréno-industridlnu svetovladu,
potom musime hlavnu oblast, o ktoru tu ide, rozdelit na dve &asti. To sUvisi s prirodzenostou komeréno-
industridlneho... To, ¢o sa deje na svete fyzickej Urovne, si vZdy Ziada rozdvojenie... Tak tu takisto nemdze byt
komercium bez oblasti, ktora stoji komerciu oproti. Tym musi byt podobne tak, ako bude zaloZené britské komercium,
utvorené ruské ako tomu primerany protikladny pél. Tym Ze vyvstava zodpovedajuca diferenciacia medzi nakupom a
predajom, tym Ze vyvstdva cirkuldcia, tym si potrebné tieto dve oblasti. Svet nie je mozné udinit jednotnou riou; tu
by nebolo mozné vytvorit komerénu svetovu riSu... To je ta svetovogigantickd myslienka - vytvorit protivahu - voci
ktorej sa vSetko ostatné javi ako mali¢kost, onu protivdhu medzi britskym komerénym impériom a tym, ¢o vyvstane z
ruského.« Predndska z 15. janudra 1917. Rudolf Steiner: Zeitgeschichtliche Betrachtungen, Bd. II. 2. Aufl. Dornach
1983 [=Gesamtausgabe, Bd. 174], S. 162ff.

Uz roku 1900 formuloval americky Casopis The Outlook postoj, ktory bol rozsireny medzi vtedajsimi anglofénnymi
statnikmi - ako Theodore Roosevelt a Lord Salisbury: »[...] as the issue of the past was between Anglo-Saxon and
Latin civilization, so the issue of the future is between Anglo-Saxon and Slavic civilization.« Bradford Parkins: The
Great Rapprochement: England and the United States, 1895-1914. New York 1968, p. 77. Toto tvrdenie bolo
Winstonom Churchillom 1932 v jednej prednaske v USA prispGsobené casu a preformulované: »The two great
opposing forces of the future [...] would be the English speaking peoples and Communism«, tu ono “vecné” slovanské
Rusko. Fraser J. Harbutt: The Iron Curtain. Churchill, America, and the Origins of the Cold War. Oxford 1988, pp. 17,
24. A “otec geopolitiky” Halford Mackinder napisal 1904 o carkom Rusku, ked' chcel zdéraznit polaritné postavenie
medzi mocnostou mora (anglicky hovoriacim svetom) a krajinou srdca (Ruskom): »Russia is more or less apart,
inaccessible to world commerce. It is impossible for Russia to be fused with with West. [...] Russia replaces the Mongol
Empire. [...] In the world at large she occupies the central strategical position held by Germany in Europe. [...] [Itis
not likely] that any possible social revolution will alter her essential relations to the great geographical limits of her
existence.« Halford J. Mackinder: The Geographical Pivot of History. Geographical Journal 23 (1904). Cf. W. H. Parker:
Mackinder. Geography as an Aid to Statescraft. Oxford 1982, p. 156, 436. Z kruhov anglikanskej cirkvi prednasal C.G.
Harrison v roku 1893 v Londyne rad prednasok o tom, Ze ruska cérska ria musi zomriet, aby mohol rusky narod Zit.
Po pade carizmu bol narod zrely pre “experiment”: » We need not pursue the subject further than to say that the
national character will enable them to carry out experiments in Socialism, political and economical, which would
present innumerable difficulties in Western Europe.« -- C. G. Harrison: The Transcendental Universe. Six Lectures on
Occult Science, Theosophy, and the Catholic Faith. Delivered before the Berean Society. London 1894, Neuausgabe
London 1993, S. 99.

2 2. Memorandum, Steiner: Aufsétze lUber die Dreigliederung 355.



sposobu stavia to, ¢o dava silam duchovného ahospodarskeho Zivota samospravu,
ktorej nepritomnost viedla k chaosu.“23

Vlete 1917 bola habsburskej monarchii pontknuta ,pravdepodobne posledna
$anca na preZitie“.24 Séf kabinetu Arthur Polzer-Hoditz, ktory sa mal podl'a Steinerovej
mienky usilovat’ o naslednictvo gréfa Czernina v irade ministra zahranicia, nechal po
obdrzani prvého memoranda uplyndt vzacny cas, pretoZe bojoval s pochybnostou, ci
mySlienka trojclennosti nie je voci starym mysSlienkovym zvykom a mySlienkam
politikov od zaciatku odsidend na netspech; apreto obozndmil mladého cisara
s obsahom memoranda az v den vynuteného odstipenia Czernina 27. novembra 1917.
Aaz 17. februara 1918 mohol Polzer-Hoditz predat rozpracovanie myslienkového
spisu.2>

Avsak cisar Karl, ktory do toho Casu eSte dufal v prospesné vychodiska tajnych
jednani o separatnom mieri so zdpadnymi mocnostami, delegoval d'alsi priebeh na
ministerského prezidenta Ernsta von Seidlera. Tento odlozil prileZitost ml¢anlivo pod
st6l. Posledny zmadteny pokus cisara z 16. oktoébra 1918, zabezpecit federalizaciu
prinajmenSom predlitovskej ¢asti umierajucej monarchie, bol odsideny na neuspech.
Propaganda spojencov asocidlne zbedacenie po Styroch vojnovych zimach
radikalizovalo narodné poZiadavky; od jari 1918 usilovali narody riSe o socialnu
revoldciu, o svoju Stadtnu nezavislost. 11. novembra cisar Karl abdikoval. Monarchia
prestala existovat.

Na podobné odtaZité stanovisko narazili iniciativy Rudolfa Steinera v Nemecku.
Na konci jula alebo zaciatkom augusta 1917 viedol rozpravu snovym ministrom
zahranicia Richardom von Kithlmannom.

»,Vtedy som Kiihlmannovi povedal: Mate na vyber. Bud' teraz vezmete rozum do
hrsti a vypocujete to, ¢o sa oznamuje vo vyvoji I'udstva ako nieco, ¢o sa ma stat..., alebo
poOjdete v Ustrety revoldciam a kataklizmam.“26

2 Steiner: Aufsétze Uber die Dreigliederung 181f. Ked Trockij 22. decembra 1917 pozadoval pravo na sebaurcenie ako
univerzalny princip socialistickej revolucie nie len pre narody »Alsasko-lotrinska, Galicie, Poznane, Ciech

a juhoslavskych provincii«, ale tie? pre narody »frska, Egypta, Indie, Madagaskaru, Indo&iny a pod.« , obaval sa
samotny Wilson revolu¢ného potencialu prava na sebaurcenie, ktory mal na realite vzdialend frazu predsa len taky
»vzneseny« cveng: »[...] in point of logic, of pure logic, this principle which was good in itself would lead to the
complete independence of various small nationalities now forming part of various empires. Pushed to its extreme, the
principle would mean the disruption of existing governments, to an undefinable extent [...].« Victor S. Mamatey: The
United States and East Central Europe 1914-1918. A Study in Wilsonian Diplomacy and Propaganda. Princeton 1957, S.
174. Rovnako minister zahranicia Spojenych Statov americkych Lansing varoval v diskrétnom memorande z 30.
decembra 1918: » The more I think about the President's declaration as to the right of 'selfdetermination’, the more
convinced I am of the danger of putting such ideas into the minds of certain races. [...] It is bound to [...] create
trouble in many lands. What effect will it have on the Irish, the Indians, the Egyptians, and the nationalities among the
Boers? Will it not breed discontent, disorder and rebellion? [...] The phrase is simply loaded with dynamite. It will raise
hopes which can never be realized. It will, I fear, cost thousands of lives. In the end it is bound to be discredited, to be
called the dream of an idealist who failed to realize the danger until too late to check those who attempted to put the
principle into force.« N. Gordon Levin: Woodrow Wilson and World Politics. America's Response to War and Revolution.
New York 1968, S. 247.

2 Takto kazdopadne uvazuje Robert A. Kann: Das Nationalitdtenproblem der Habsburgermonarchie. Bd. I: Ideen und
Pléne zur Reichsreform. Graz-Kéln 1964, S. 249.

> Porovnaj: Arthur Polzer-Hoditz: Kaiser Karl. Aus der Geheimmappe seines Kabinettschefs. Zurich-Leipzig-Wien 1919,
S. 521, 533ff.

2 Rudolf Steiner v ohliadnuti 21. aprila 1919, in Rudolf Steiner: Geisteswissenschaftliche Behandlung sozialer und
p&dagogischer Fragen. Dornach 1964 [=Gesamtausgabe, Bd. 192], S. 16f.



Avsak toto usilie ostalo bez odozvy rovnako tak, ako rozhovor s princom Maxom
z Badenu 7. januara 1918, ktory bol vtom case v uUrade riSskeho kancelara. Rudolf
Steiner uvadza:

» ZO strany tejto osobnosti (bolo) podotknuté.., aké nutné je vlastne mat
psycholégiu, dusevni nauku eurépskych narodov, lebo velky chaos, v ktorom sme sa
ocitli bude Ziadat, aby ti, ktori nejakym spésobom chct byt vedudcimi, riadiacimi, sa
vyznali v pdsobnosti, v sildch eurédpskych narodnych dusi. A tejto osobnosti vel'mi leZalo
na srdci, ako velka Skoda, Ze vlastne nie je Ziadna moZnost poloZit do zakladu jednani
verejnych zaleZitosti nieco také, ako je duSevna nauka o narodoch. Oponoval som, Ze
som o dusSevnej nduke eurépskych narodov prednasal prave tu v Kristianii (Oslo) jeden
prednaskovy cyklus,?” a poslal som potom tejto osobnosti tento prednaskovy cyklus
s predslovom, ktory bol napisany na zaklade vtedajSej situacie - januar 1918. ...nebolo to
vSak vObec na nic.“?8

Zaver mierovej dohody z Brestlitovska zacCiatkom marca 1918, ktory zrkadlil
vSetky kolonidlne chutky najvyssich vladnucich vrstiev vychodnej Eurépy, bol Rudolfom
Steinerom ohodnoteny ako politickd aduchovna Kkatastrofa. Dufal, Ze minister
zahrani¢nych veci Kithlmann oznami myslienky trojclennosti v Breste ako program
mocnosti stredu a ako protipoziciu k sebatcelnym hesldam Wilsona a Lenina, ¢im by
podla Steinera priebeh udalosti nabral iny smer. Nasledne rezignoval na prinasSanie
svojich myslienok zastupcom riSskeho vedenia a podporoval sikromné iniciativy, aby
podnietil hnutie socidlnej trojclennosti na SirSom spolo¢enskom zaklade.

28. aprila sa objavila kniha Rudolfa Steinera ,Hlavné body socidlnej otazky
v Zivotnych nutnostiach pritomnosti abudtcnosti“, v ktorej predstavil troj¢lennd
mySlienku v SirSom ramci. Nanovo upominal, Ze nemeckd spolo¢nost by nemala
schadzat' z cesty sebauvedomovania:

,Nedovera k poznaniu spdsobend dejinne pdsobiacimi silami; nevol'a nazerat
impulzy, ktoré sa ako také ponukaju z poznania duchovnych suvislosti: to privodilo stav
strednej Eurépy. ..Ma myslenie vtom, ¢o sa ma stat, skoncit vocli sociadlnej otazke
dneska na nulovom bode tak ako knemu dospela stredoeurdépska politika vo svojich
ulohach v roku 191472°

7 Rudolf Steiner: Die Mission einzelner Volksseelen im Zusammenhang mit der germanischnordischen Mythologie. 5.
Aufl. Dornach 1982 [=Gesamtausgabe, Bd. 121].

28 Predndska z 24. novembra 1921, in: Rudolf Steiner: Nordische und mitteleuropéische Geistimpulse. 2. Aufl. Dornach
1982 [=Gesamtausgabe, Bd. 209], S. of.

*% Steiner: Die Kernpunkte der sozialen Frage, S. 123. Porovnaj i ¢eské vydanie Hlavni body socialni otazky, Baltazar
Praha, 1993, na str. 99 »[V Nemecku] nikto nechcel vidiet, Ze rozhodujice miesta [vldda, vojenska sprava], na ktorych
spocivalo rozhodnutie [vojnovy vstup 1914], postradali zmysel pre svetodejinné nutnosti. Kto o tychto nutnostiach
nieco vedel, tomu bolo tiez zname, ze anglicky hovoriace narody mali vo svojom strede osobnosti, ktoré videli, o sa
hybe v ndrodnych sildch strednej a vychodnej Eurépy. Mohlo sa vediet, ako tieto osobnosti mali presvedéenie, Ze

v strednej a vychodnej Eurdpe sa pripravuje nieéo, ¢o sa musi vyZit v mocnych spoloéenskych prevratoch. V takych
prevratoch, o ktorych sa verilo, Ze v anglicky hovoriacich oblastiach nie su historicky nutné, ani mozné. Na takéto
myslenie sa zamerala vlastna politika. V strednej a vychodnej Eurdpe sa toto vsetko nevidelo, ale politika sa
orientovala tak, Ze sa musela ,zritit ako domdéek z karat®. (K nemeckému $tatnemu vedeniu, str. 96) »...stéle viac sa
spelo k tomu, chciet zakladat vonkaj$ie svetovo-mocenské postavenie Ride na formdach, ktoré boli utvorené zo
zastaralého spdsobu predstavovania o moci a lesku Statov. Bola utvarand Risa, ktord podobne ako rakusko-uhorsky
statny Utvar protirecila tomu, o sa historicky ohlasovalo v sildch Zivota ndrodov novsej doby. Z tychto sil nevideli
spravcovia Ride ni¢. Statny Utvar, ktory mali na zreteli, mohol spocivat len na sile zbrani... Tymto nepochopenim
novodobych poziadaviek zivota narodov sa ocitla nemecka politika 1914 v nulovom bode svojich ¢innych moznosti.

V poslednych desatroéiach si nev$imla ni¢ z toho, ¢o by sa malo stat...« (O Habsburskej monarchii, str. 95:) »Namiesto
toho, aby sa ,Statnické" myslenie obratilo smerom, ktory zodpovedal novodobym poziadavkam, usilovalo sa

o zariadenia, ktoré mali i napriek tymto poZiadavkam udrzat jednotny $tat. Tento $tat sa tym staval stdle viac



Do roku 1922 poukazoval Rudolf Steiner (zomrel v marci 1925) vo verejnych
prednaskach aprihovoroch na to, Ze Ziadny ztroch c¢lankov socidlneho Zivota -
duchovny a kultirny Zivot, Statny Zivot a hospodarsky Zivot - nemoéZe byt sam pre seba,
bez vyliucenia d'alSich dvoch ¢lankov, usporiadany plodnym spésobom. V roku 1922
povaZzoval za nezmyselné dalej propagovat impulz troj¢lennosti v politickom Zivote,
kedZe moment moZného obratu bol zmazany a presadili sa iné sily. Vychadzal z toho, Ze
socialna nudza neskorSich ¢ias umozni oZivenie myslienky troj¢lennosti v novej forme.

nemoznym Utvarom... Vzhladom k podielu mnohych ndrodnosti na rakisko-uhorskom $tatnom Utvare mala byt tomuto
$tatnemu Utvaru stanovend svetodejinnd Gloha, vyvijat predovetkym zdravy socidlny organizmus. Tato Uloha nebola
rozpoznana. Tento hriech proti duchu svetodejinného vyvoja vohnal Raklsko-Uhorsko do vojny. «



